1. Titulo

La importancia de la macrovaloracion para la organizacion documental: dos estudios de caso

durante el periodo de la Independencia
2. Autores

Andrés Felipe Bohorquez, profesional en Estudios Literarios con énfasis en Historia de la
Pontificia Universidad Javeriana, Magister en Historia de la misma Universidad. Candidato
a Magister en Gestion Documental y Administracién de Archivos de la Universidad de La
Salle. Coordinador del Archivo Histdrico de la Provincia de San Luis Bertran de Colombia,

perteneciente a la Orden de Predicadores (Dominicos).

Samir Pinzén, Historiador de la Universidad Auténoma de Colombia con experiencia en
investigacion, archivistica, paleografia y museologia. Asistente del Archivo Historico ya

mencionado.
3. Resumen
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acervo documental para su conservacion o eliminacion, ya sea parcial o total.

Este proceso archivistico ha sido determinado por dos posturas tedricas y practicas que aun
hoy en dia siguen generando discusiones y contribuciones a la materia, nos referimos a sir
Hilary Jenkinson y Theodore Schellenberg. Dos posturas irreconciliables, por un lado la
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valoracion que nos establezca las funciones, procesos y procedimientos del productor para

establecer una hipotesis (qué funciones y procesos son méas importantes en la entidad para



que se deba dejar su huella documental y cuéles no), que sera validada, refutada o modificada

de acuerdo a una micro valoracion de las series y subseries documentales.

Teniendo claro lo anterior, se propone determinar la importancia de la macrovaloracion para
otros procesos archivisticos, como es el caso de la organizacién documental, por medio de

dos estudios de caso comprendidos en el periodo de tiempo de 1817-1819.
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5.1.Sobre la VValoracion documental

Muchas gracias por habernos invitado a este evento. Es para nosotros un placer asistir al
Cuarto Coloquio de Buenas Practicas, auspiciado por el Archivo General de la Nacion vy el

Archivo Histérico de la Universidad del Rosario.

El tema a desarrollar es la valoracion documental, la macrovaloracion y su importancia en

otros procesos archivisticos, como la organizacion documental.

Antes de entrar de lleno a desarrollar el tema, vale la pena explicar de manera concisa en qué
consiste la valoracion documental. Ha sido una respuesta tedrica y practica a la produccion
excesiva de documentos que las empresas u organizaciones generan en desarrollo de sus
actividades (Cermeno Martorell & Rivas Pala, 2010). Este proceso, cuando se cuenta con un
Sistema de Gestion Documental, se realiza incluso antes de que el documento sea producido,
en la fase de creacion, a la misma vez que ya se sabe su clasificacion y el tiempo que debe
esperar de un Archivo a otro para las transferencias documentales, sin olvidar el acceso, o

tipos de acceso, que va a tener para su consulta.

Como ocurre la mayoria de las veces cuando la entidad no cuenta con un SGD, los
documentos de archivo terminan en el Archivo Historico sin tener un adecuado proceso
archivistico, nos referimos en que muchos procesos son obviados, por lo que al final se tiene

un gran volumen documental que debe ser valorado por el Archivo.



La valoracion documental, entonces, es, siguiendo el Diccionario de terminologia
archivistica, como lo recuperan los autores Cermeno y Rivas, lo define de la siguiente
manera: “fase del tratamiento archivistico que consiste en analizar y determinar los valores
primarios y secundarios de las series documentales, fijando los plazos de transferencia,
acceso y conservacion o eliminacion total o parcial” (Cermeno Martorell & Rivas Pala, 2010,
p. 17). Este proceso permite, para resumir y enfatizar, el conocimiento de la documentacion
para identificar y delimitar las series documentales més importantes para su proteccion,
conservacion, preservacion y acceso; controla el ciclo de vida de la documentacion desde su
creacion hasta su disposicion final; establece las transferencias documentales disminuyendo
el coste de su mantenimiento; documenta todos los procesos de valoracion y disposicion final
de los documentos, esto con el fin de registrar el proceso y de que sea transparente en todos
los aspectos; asi mismo, permite disefiar una correcta politica de preservacion digital
(Cermeno Martorell & Rivas Pala, 2010).

Se debe, entonces, por medio de un equipo interdisciplinario, establecer e identificar los
valores primarios y secundarios de los documentos de archivo: “Los valores administrativo,
legal, juridico o fiscal se corresponderian con el valor primario, mientras que el valor
informativo y/o historico se corresponderia con el valor secundario” (Cermeno Martorell &
Rivas Palg, 2010, p. 99). El valor administrativo hace referencia a la finalidad inmediata por
el cual el documento de archivo ha sido generado; el legal contiene pruebas que garantizan
los derechos y deberes de los ciudadanos, empresas, organizaciones o de la propia
administracion; el fiscal, los efectos econdmicos; y el informativo-histdrico, aquella
documentacién que por ser singular (la institucién es la Gnica que la posee), importante (de
acuerdo a la disciplina cientifica en la cual se enmarca para su valoracién) y testimonial (da
fe de hechos destacados para la organizacion) merece ser conservada (Cermeno Martorell &
Rivas Palg, 2010).

Para poder llevar a cabo la valoracion documental, se deben, primero establecer los
fundamentos estructurales de la valoracion, que serian los principios y los criterios. Los
primeros nos definen el marco conceptual que los profesionales deben seguir en las acciones
de la valoracion, mientras que los segundos son la concrecién sobre qué tipo de informacion

contenida en los documentos de archivo es valiosa (Cermeno Martorell & Rivas Pala, 2010).



Son cinco principios los que se deben tener en cuenta al momento de la valoracién
documental. Primero: los documentos de archivo que se estan valorando son pruebas
privilegiadas de las actividades de la sociedad, por lo que se le debe dar una dimension social
a ella. Segundo: se debe tener objetividad y contemporaneidad en el juicio presentado, lo que
significa que se valora de acuerdo a los valores sociales, principios, conocimientos, etc., del
contexto de produccion de los documentos. Tercero: el vinculo de la valoracion con otros
procesos archivisticos, como por ejemplo la identificacion, o la clasificacion documental.
Cuarto: equilibro entre la finalidad de la administracion y la patrimonial al momento de
valorar; entre el propésito administrativo del documento de archivo y lo que va mas alla de
él, de su creacion, su aspecto informativo e historico. Y por ultimo: equilibrio entre las
consideraciones del contexto de produccion de los documentos de archivo y el uso que hacen

de ellos los usuarios (Cermeno Martorell & Rivas Pala, 2010).

Los criterios que deben ser considerados al momento de valorar son los siguientes. Criterio
de conservacion. A partir de él se puede identificar la informacion contenida en la
documentacion y asi mismo determinar su conservacion. Si cumple uno o varios de los
siguientes elementos debe conservarse: explica el origen, evolucion y actuacion de un
organismo en una realidad social; permite conocer los procesos de elaboracién de leyes y
reglamentos; permite valorar el impacto de los programas o actividades de la institucion;
contiene datos significativos de personas, acontecimientos o lugares; contiene datos para la
proteccion de los derechos civiles, financieros, juridicos, u otros. de un individuo/os o de una
institucion; contiene datos significativos sobre ciencias y técnicas; contiene datos
significativos sobre acontecimientos, movimientos o tendencias de la historia politica,
econdémico Yy social importantes; complementan la informacion de otros archivos, o fondos
documentales; y responden a las necesidades del analisis estadistico y de la historia

cuantitativa (Cermeno Martorell & Rivas Pald, 2010).

Criterio de eliminacion. A partir de €l se puede establecer qué documentos de archivo no
poseen ningun valor secundario para su conservacion. Se recomienda eliminar los siguientes
documentos: copias de las circulares e instrucciones suministradas a toda la organizacion;
informacién no solicitada; borradores de documentos; materiales de apoyo; series

recapitulativas; informacion publicada; todos aquellos documentos de archivo que no



justifiquen el coste de conservacion; y documentos cuyo deterioro no justifique su

restauracion (Cermeno Martorell & Rivas Pald, 2010).

Ahora bien, teniendo claro en que consiste la valoracion documental, pasemos a definirla

desde tres posturas
5.2.La valoracion de Jenkinson, Shellenberg y la Macrovaloracion

Para poder comprender la macrovaloracion, hay que situarla en su momento histérico. Los
estudiosos de ella han separado la valoracion documental en cuatro paradigmas: pre-
paradigma, custodial, técnica y custodial y cientifica y post-custodial (del Castillo & Ravelo-
Diaz, 2017).

La primera época es donde se preparan las condiciones necesarias “para el surgimiento de la
ciencia (primeros documentos archivisticos y primeras practicas)” (Dominguez Agramonte,
Aguiar Diaz, & Hernandez Salina, 2017, p. 25).

La época custodial se extiende hasta el siglo XVII1, en donde la archivistica se consideraba
una disciplina auxiliar de la historia (Dominguez Agramonte et al., 2017), sin olvidar que su
paradigma principal fue la evidencia: la funcion del archivero consistia en “la custodia del
residuo natural de una gestion como evidencia que sirve de instrumento legal. El archivero
debe cumplir su funcion de custodio legal sin intervenir en acciones que definan el destino
de los documentos como la evaluacion y la disposicion” (Schenkolewski-Kroll, 2018, p. 9).
Cabe agregar que el documento es definido como un objeto informativo con “procedencia
asentada en el contenido (clasificaciones de materias)” (Dominguez Agramonte et al., 2017,
p. 26), sin olvidar que su contenido era portador de informacion incuestionable, impoluta,
inamovible, de verdad absoluta y objetiva, como lo transmitié Sir Hilary Jenkinson

(Dominguez Agramonte et al., 2017).

El tercer periodo denominado técnica y custodial va desde 1898 (publicacion del Manual de
Organizacion y Descripcion de Archivos de los holandeses Samuel Miiller (1848-1922),
Johan Feith (1858-1913) y Robert Fruin (1857-1935)), hasta la década de los 80 del siglo
XX. Se caracteriza por tener un enfoque historicista y patrimonialista “sobre el alcance de
los archivos historicos y administrativos, la gestion de documentos, la normalizacion y una

reformulacion critica de la nocion de fondo, entre otros aspectos” (del Castillo & Ravelo-



Diaz, 2017, p. 274). La memoria es el paradigma que caracteriza este periodo, en donde el
historiador, que es el archivero, selecciona el archivo: la organizacion documental, al igual
que su seleccidn, estdn al servicio de las futuras investigaciones y de las corrientes
investigativas, es por eso que se “descubren lagunas, falta de presencia histdrica de hechos y
de personas porque en un periodo determinado corrientes de investigacion determinadas no

se interesaron en el tema” (Schenkolewski-Kroll, 2018, p. 9).

El dltimo periodo va desde la década de los 80 hasta la actualidad. A partir de este momento,
los archivos son “tratados como sistemas de informacion y hay un redimensionamiento epis-
temoldgico de la archivistica en el campo de la ciencia de la informacion” (del Castillo &
Ravelo-Diaz, 2017, p. 274). Los principales cambios son los siguientes:
[...] el documento pasa de ser definido como un objeto fisico, fijo y textual a un objeto
informativo de naturaleza mutable, cambiante; deja de ser el portador de verdades objetivas
incuestionables y se alude que comienza a ser portador de aproximaciones a la verdad, donde
existen disimiles perspectivas que dependen de los creadores, archiveros y usuarios. La

procedencia ya no esta enfocada en el contenido sino en el contexto con un principio mas
conceptual y funcional. (Dominguez Agramonte et al., 2017, p. 26)

Hay que resaltar que dentro de este periodo existen dos elementos fundamentales: el de
identidad (los archiveros son los mediadores activos que ayudan a construir la identidad de
la sociedad a través de la memoria y que protegen la evidencia en los cambios rapidos de las
organizaciones y los medios digitales) y el de la comunidad (la democratizacion de los
archivos apropiada “al ethos social, a modelos de comunicacion y a necesidades comunitarias
de la era digital”. (Schenkolewski-Kroll, 2018, p. 9).

Teniendo presente los diferentes periodos expuestos anteriormente, podemos establecer que
las teorias y préacticas archivisticas de Sir Hilary Jenkinson y de Theodore Schellenberg se
enmarcan en el tercer periodo (técnico-custodial). Esto hay que resaltarlo para entender la

propuesta de la macrovaloracion.

Las dos posturas, las dos teorias y practicas, propuestas por Sir Hilary Jenkinson y
Schellenberg, son dos caras de la misma moneda, opuestas, pero complementarias, que han

Ilegado a ser irreconciliables en el tema de la valoracion documental.



Para comprenderlas, se deben abordar desde tres frentes fundamentales: la naturaleza de los
documentos y los archivos, las razones para conservar los documentos de archivo y el rol del

archivista en el proceso de valoracién documental (Tschan, 2002).

Schellenberg comprendia por documentos todo el conjunto de materiales, sin importar su
soporte, que fueran producidos por una entidad en desarrollo de sus funciones, dejando claro
que los archivos (contenido documental de un Archivo) eran diferentes a los archivos, ya que
“they have been adjudged worthy of permanent preservation for reasons other than those for
which they were originally created, that is, for reference and research purposes” (Tschan,
2002, p. 81). Para Jenkinson, en cambio, no habia una distincién entre documentos y
archivos, y estos se creaban cuando dejaban de usarse y se determinaba que debian
conservarse (Tschan, 2002). Esta valoracion no se daba por el valor futuro que podian tener
los documentos, sino porque en el desarrollo de las actividades el creador lo determinaba de
esa manera.
Estas dos posturas las sintetiza a la perfeccion el autor Tschan (2002):

The important distinction is that Jenkinson’s tacit judgment is part of the creator’s affairs and

the reasons for retention or destruction are entirely their own, while Schellenberg advocates

selection based on the value of records for perceived research needs of those other than the
creator. (p. 82)

Partiendo de la cita anterior, podemos determinar la postura respecto a la conservacion de los
documentos de archivo. Jenkinson, entonces, le entregaba toda la responsabilidad al creador

para determinar qué se conservaba y qué se destruia:

... for an Administrative body to destroy what it no longer needs is a matter entirely within
its competence and an action which future ages (even though they may find reason to deplore
it) cannot possibly criticize as illegitimate or as affecting the status of the remaining Archives.
(Tschan, 2002, p. 83)

Y es que Jenkinson asumia que el creador iba a transferirle los documentos de archivo
organizados al Archivo Histdrico y no volumenes documentales en cajas, bolsas, sin ningun
criterio archivistico. En cambio, para Schellenberg, la seleccion de los documentos de
archivo que deben ser conservados se determinan gracias al establecimiento de los valores
secundarios, evidenciables e informativos, por medio del contenido de ellos que sirvan para
las futuras investigaciones:

[Archives] are chosen, not on the basis of a consideration of particular records by themselves,
but because of their significance in the entire documentation of a particular subject, or



activity, or, more broadly, in the documentation of an agency, or a government, or even a
society at some stage of its development. [italics added]. (Tschan, 2002, p. 85)

El ultimo elemento a considerar es el rol del archivista en todo el proceso de valoracion
documental. El archivista de Jenkinson es un ser pasivo frente a la creacion de los
documentos de archivo y alejado del creador y del proceso de valoracion de ellos; es la
persona que custodia la documentacién de archivo (Tschan, 2002). Esta postura es
completamente opuesta a la de Schellenberg, que caracteriza al archivista como: “the
professional who selects documents used for administrative purposes and preserves them,

mainly for scholarly use” (Tschan, 2002, p. 86).

Ahora bien, la macrovaloracion introduce un cambio paradigmatico, primero, en desmitificar
la imagen del Archivo como aquel sitio libre, neutral, donde reposan los documentos para las
investigaciones historicas a uno en el que se refleja el poder, la memoria y la identidad de la
institucién productora de ellos. Lo anterior desemboca en que los archivistas ya no son
aquellos seres que custodian simplemente la informacion de manera pasiva, sino que ellos
mismos son los encargados de reflejar los tres elementos mencionados anteriormente en sus
practicas archivisticas desde la creacion del documento, como se menciona a continuacion:
“active intervention by archivists in the creation process of records, rather than passive
receipt of records created long before and later discarded, is the only hope that today's history
will be able to be written tomorrow” (Schwartz & Cook, 2002, p. 18). También se aleja de la
postura de Schellenberg: “a shift away from looking at records as the passive products of
human or administrative activity and towards considering records as active agents themselves

in the formation of human and organizational memory” (Cook, 2001, p. 4).

Esta teoria y practica archivistica introduce e implementa el valor social frente a los valores
primarios y secundarios tradicionales. Ademas, tiene como propdsito “identificar claramente
el plano de interaccion de los programas oficiales, la estructura gubernamental y los
ciudadanos aislados o asociados en forma voluntaria a los que sirve, y se eligen los
documentos de ese plano para conservarlos a perpetuidad” (Schenkolewski-Kroll, 2009, p.
6). Cabe agregar que al estar enfocado en el contexto de produccion y en el valor social de

los documentos de archivo, se deben examinar tres fenédmenos sociales:

[...] estructuras (instituciones creadoras de los documentos), funciones y actividades
(tendencias socio-histdricas) y ciudadanos (usuarios, clientes). La valoracion de estos tres



fendmenos y especialmente sus relaciones, interconexiones e influencias determinard, en
términos de impacto social, qué documentos poseen valor y se conservaran y cuales no lo
tienen y se destruiran. (Olivera, 2009, p. 148)

Para poder llevarla a cabo se necesita realizar un exhaustivo andlisis del contexto de
produccion de los documentos analizando tres aspectos:
en primer lugar, las funciones, subfunciones, programas y actividades de la entidad, en segundo
lugar, la estructura, el organigrama administrativo en el que se desarrollan las funciones y, en
tercer lugar, el resultado de la interaccidn entre la ejecucion de las funciones o los programa de
la institucion desarrolladas a partir de una estructura administrativa y las conexiones con la

sociedad, es decir, los ciudadanos quienes participan tanto de las funciones como de la estructura
y quienes afecta. (Fenoglio, 2013, p. 6)

Teniendo establecido en qué consiste la macrovaloracion, pasemos a analizar los dos casos

de estudios.
5.3. Reconquista espafiola

Periodo de la historia colombiana acaecido entre 1815 con la llegada del general Pablo
Morillo hasta la Campana Libertadora de 1819 en el territorio nacional que hace parte del
periodo de la Independencia de Colombia (1810-1819):

En este periodo se manifiesta el interés del gobierno espafiol por atraerse a sus colonias,
adoptando la defensa de su derecho adquirido por conquista. La Reconquista del Nuevo Reino
de Granada y Venezuela fue encomendada al general en jefe de la Expedicion Pacificadora
don pablo Morillo, cuya misién fue pacificar las colonias separatistas y exigir la sumision de
los vasallos americanos. (Ocampo, 1989, p. 20)

Durante esa etapa de tiempo, fue caracteristico el militarismo espafiol y la utilizacion de la
muerte y el terror como mecanismo para devolver el control a las autoridades espafiolas,
siendo llamada Epoca del Terror, representada por el general ya nombrado y el virrey Juan

Samano:

El ambiente que se proyectd en el Nuevo Reino fue por esencia militarista, como una forma
de reaccion contra los patriotas fue la politica de represion (...) EI militarismo de Morillo y
Samano unifico el poder civil con el militar, proyectandose en ellos la politica pacificadora
y de terror, hasta cuando les lleg6 su completa derrota. EI régimen del Terror se hizo presente
en el virreinato del Nuevo Reino de Granada. (...) Cada ciudad deploraba la muerte de sus
principales hombres, y por todas partes se levantaba el patibulo y se llenaban los calabozos
con espanto y terror. Los destierros de eclesiasticos inculpados, las sentencias, persecuciones
y detenciones de todos los sospechosos, se hicieron tono de vida en los afios que han sido
llamados Epoca del terror. (Ocampo, 1989, p. 52)

Dicha unificacion del poder civil y militar llevo a una vinculacion de la justicia ordinaria y

castrense, cuya finalidad fue juzgar de forma eficaz y agil a aquellas personas sospechosas



de traicion al Monarca espariol. Esto es visible en los dos pleitos que se analizan en el
siguiente apartado, donde se aprecia que la justicia fue impartida por el virrey Juan Sdmano,

junto a sus jueces fiscales, que eran comandantes militares.

Pero antes de describir el desarrollo de los acontecimientos de la Reconquista Espafiola en el
territorio del Virreinato de la Nueva Granada, primero se quiso identificar sus antecedentes:
La Rebelion de los Comuneros en 1781, la influencia de la llustracion y la Revolucion
Francesa (1789), la invasion y ocupacion francesa por parte de Napoledn Bonaparte en los
territorios espafoles (1808-1814), que llevo a la renuncia del trono por parte de los reyes de
Espafia, generando una ruptura e independencia de los territorios coloniales con la metrépoli.
Esta ausencia de poder fue llenada por las Juntas de Gobierno Locales creadas tanto en

Espafia como en el territorio nacional.

Para el caso americano, las Juntas comenzaron a tomar una autonomia mayor hasta el punto
de generar sus constituciones y promulgar la independencia del Monarca hispano. Sin
embargo, esto llevaria a una serie de disputas regionales centradas en la forma cémo debia
ser la organizacion politica-administrativa de la naciente Republica durante el periodo
conocido como la Patria Boba o de la Primera Republica:
Pero el colapso del régimen virreinal desatd una serie de rivalidades regionales. Algunas
capitales de provincia se negaron a cooperar con Santa Fe. La primera oposicién al esquema
capitalino provino de Cartagena. Mediante un manifiesto, la Junta de dicha ciudad declard
gue Santa Fe no tenia autoridad alguna para organizar un nuevo gobierno. También se
argumentd que el populacho santaferefio podria interrumpir los procedimientos y se propuso

que los delegados provinciales se reunieran en Antioquia, donde se podria deliberar sin
amenazas populares. (Safford, 2012, p. 165)

Esto provoco una guerra civil que enfrentd a los centralistas y federalistas entre 1812-1815,
generando un debilitamiento de las Provincias Unidas de la Nueva Granada y facilitando la

toma del territorio por parte de las tropas espafiolas.*

Pero luego de que el monarca Fernando V11 fue restituido en el trono, este intentd recuperar

sus territorios de ultramar por medio de las armas y el terror, como fue el caso de la

! Para profundizar en los antecedentes del periodo de la reconquista se recomienda la lectura de Fabiola Estrada,
Marcos y propositos generales de las Reformas Borbonicas. En:
http://www.fuac.edu.co/recursos_web/descargas/grafia/borbon.pdf.; Jaime Jaramillo Uribe, Etapas y sentido
de la historia de Colombia. En: Colombia hoy, Capitulo I, Pags. 1-26.



expedicion militar adelantada al Virreinato de la Nueva Granada, comandada por el general

Pablo Morillo y el Virrey Juan Sdmano:

Arrojados los franceses de la Peninsula a principios de 1814 y restaurado el monarca
Fernando VII, este rechazé el régimen instaurado en Cadiz, y mediante el golpe de Estado
que fragud con los absolutistas el 10 de mayo de 1814, hizo que volviera Espafa al antiguo
régimen, reintegrando toda la organizacion politica a la situacion de 1808. (...) La reaccion
fernandina instituyo el absolutismo en Espafia entre 1814 y 1820, y restablecié para las
colonias el Real Consejo de Indias (28 de junio de 1814) y el Tribunal de Inquisicion. Su idea
fue reintegrar el Imperio espafiol, tanto en la metrépoli como en sus colonias de ultramar.
(...) La sumisidn de los vasallos americanos implicaba la negacion a todo tipo de autonomia
o independencia absoluta. Los sublevados debian reconocer sus errores y acatar las decisiones
de la Corona espafiola, a la cual no le quedaba otro camino que la Reconquista y el castigo
con energia a los responsables de los levantamientos. (Ocampo, 1989, p. 50)

Por tanto, se inicio hacia 1815, la conocida Expedicion Pacificadora, compuesta por 10 mil
soldados que llegaron desde Espafia e iniciaron su proceso de “reconquista” desde Venezuela.
Para agosto de 1815, se dio el sitio de la ciudad amurallada de Cartagena, que logré resistir
el cerco por 108 dias, hasta el 5 de diciembre del citado afio, en que la ciudad capitul6 ante
las fuerzas de Morillo (Safford, 2012).

Luego de la caida de Cartagena, Morillo logré tomar todo el territorio nacional, llegando a
Santafe el 26 de mayo de 1816 e iniciando una férrea represion contra todos los sublevados.
El 28 de abril de 1816 es erigido nuevamente el Virreinato del Nuevo Reino de Granada,
siendo instalada la Real Audiencia en Santafé de Bogota el 27 de marzo de 1817 (Ocampo,
1989).

Los demas sucesos del periodo estuvieron marcados por la opresion que llevaron a cabo los
espafoles hacia toda la poblacion presente en el Virreinato, esto sin importar la condicion de

cada persona, que llevo a implementar tres tribunales especiales de juzgamiento:

El Pacificador don Pablo Morillo lleg6 a Santafé el 26 de mayo de 1816, sin aceptar el gran
recibimiento que la capital realista habia preparado con arcos de triunfo y banquetes de
celebridad. De alli nacié una politica de represion y terror por medio de sus tres tribunales.
El Consejo Permanente de Guerra, que dictaba las sentencias de muerte contra los patriotas;
el Consejo de purificacién que juzgaba a aquellos insurgentes que en su concepto no fueran
merecedores a la pena capital; y la Junta de Secuestros, destinada a embargar los bienes de
los comprometidos en el delito de rebeldia. (Ocampo, 1989, p. 52)



A pesar de la cruel persecucion, muchos pobladores decidieron mantenerse en pie de lucha
por medio de las guerrillas?, que operaron por cierto tiempo en las regiones de la Cordillera
Oriental. Se dieron algunas amnistias en un primer momento, pero luego el general espafiol

recrudeci6 su accionar:

Morillo no se conformo con tales amnistias y procedid a enjuiciar y ejecutar a un gran nimero
de los criollos que participaron en los gobiernos republicanos. Al menos 125 de quienes
tenian suficiente prominencia para ser contados y recordados, fueron pasados por las armas
en 1816. El general Morillo certifico la importancia de varios de ellos al exhibir sus
cadaveres. (...) Unos 95 curas acusados de simpatizar con la causa de la independencia fueron
obligados a viajar al exilio atravesando los calurosos Llanos Orientales y muchos murieron
en la travesia. Un sinnimero de ciudadanos comunes fue asesinado o murieron camino a la
prision o al exilio. (Safford, 2012, p. 166)

La consecuencia directa de dichos acontecimientos fue el levantamiento armado por parte de
los Patriotas en cabeza de Simon Bolivar y Francisco de Paula Santander durante la Campafia
Libertadora de 1819, que puso fin a EI Régimen del Terror. Como se puede apreciar, hubo
una notoria participacion del clero y sus representantes durante este periodo, tanto en contra
como a favor del Rey de Espafia:
El clero también desempefi6 un papel importante en concitar apoyo popular al
restablecimiento de la autoridad espafiola. (...) Es posible que la mayor parte del clero criollo
simpatizara con los patriotas, pero no pocos curas fueron realistas furibundos. El clero
realista, al asociar la religién a la monarquia e insistir en que negar al rey era negar a Dios,
restringié indudablemente el apoyo popular a la causa independentista durante la Patria Boba.

Aunque este papel del clero fue mas marcado en comarcas como la de Pasto, también tuvo
alguna influencia en Santafé y otras localidades. (Safford, 2012, pp. 168-169)

Pero estos curas, y en especial los parrocos?, aunque sea para casos de excepcionalidad de

guerra como el abordado, no podian ser juzgados como a un civil o a un militar, sino que

2 Para un mejor conocimiento de las guerrillas y de la insurgencia social durante el siglo X1X en Colombia, son
pertinentes los estudios de Alonso Valencia Llano: Entre la resistencia social y la accion politica. De bandido a
politicos. Universidad del Valle. Segunda Edicidn. Cali, Colombia. 2016. Y el segundo texto: Dentro de la ley.
Fuera de la ley. Insurgencia social en el Valle del Cauca. Universidad del Valle. Segunda Edicién. Cali,
Colombia. 2016.

3 Para conocer la importancia de las parroguias para el periodo Colonial y republicano como institucion
supraterritorial y su trascendencia para la cotidianidad de las personas remitirse a las investigaciones de:
Archivo Historico de la Provincia de San Luis Bertran. (2003) Fondo San Antonino. Parroquias. Catalogo e
indices. Bogota, Provincia de San Luis Bertran de Colombia, P.P Dominicos.; Forero Romero, Juan Carlos.
(2001). San Agustin de Fonseca: de pueblo de indios a parroquia de blancos: siglo XVIIl. Bogota, Ediciones:
Fondo Mixto de Cultura de la Guajira.; Herrera Angel, Marta. (1996). Poder Local, poblacion y ordenamiento
territorial en la Nueva Granada siglo XVII1. Bogota, Archivo General de la Nacion.; Herrera Angel, Marta.
(2007). Ordenamiento espacial y control politico en las llanuras del Caribe y en los Andes centrales
Neogranadinos, siglo XVIII. (3% ed.) Medellin, La Carreta Editores; Uniandes/ Ceso.; Martinez Garnica,
Armando. (1994). El régimen de la parroquia neogranadina en Santander. Bucaramanga, Universidad Industrial
de Santander.; Martinez Reyes, Gabriel. (1975). Funcionamiento socioeconémico de la parroquia virreinal en



debian ser procesados, para los casos criminales, por parte de la Curia Eclesiastica,
considerando el fuero que los beneficiaba: “El privilegio del fuero es un beneficio que el
Derecho Canonico otorga a los clérigos y a las personas asimiladas a ellos de ser juzgadas en
las causas temporales, contenciosas o criminales, por los tribunales eclesiasticos” (Bautista,
n.d., p. 15).

Para el periodo que compete la investigacion, dicho fuero podia beneficiar a:

1° los clérigos, aunque sélo fuesen ordenados de menores y ain los tonsurados, con tal que
los minoristas tuviesen las calidades que luego referiré; 2° los regulares de uno y otro sexo,
con inclusion de los conversos o legos, aun los no profesos o novicios; 3° los terceros de las
ordenes regulares y otras personas eclesiasticas, que viviesen en comunidad, con licencia del
Obispo, observando una regla determinada, bajo la obediencia de un superior. (Salinas
Araneda, 2006, p. 3)

Asi mismo, hubo algunas leyes que generd la Corona Espafiola que apoyaron la

implementacion del fuero eclesiastico:

A las normas anteriores era menester agregar las no escasas normas dictadas por la monarquia
espafiola, que el mismo Donoso se encarga de recordar en sus aspectos esenciales. Se trataba,
en todo caso, de una legislacion que no contradecia las normas tridentinas sino que, al
contrario, exigia y reforzaba su cumplimiento con recaudos de origen estatal. Asi, Nov. Rec.
1, 10, 6, reproducia y exigia expresamente la estricta observancia de las condiciones
requeridas por el Concilio para que los tonsurados gozasen de fuero en las causas criminales;
y asimismo mandaba cumplir una disposicion de San Pio V, expedida a suplica del Rey, para
que los minoristas fuesen juzgados por los jueces seglares si no habian llevado el habito y la
tonsura clerical seis meses antes de la perpetracion del delito. La misma ley mandaba cumplir
la instruccion circular que se habia enviado a los prelados y jueces eclesiasticos en la que se
establecian algunas formalidades para que constara con claridad y fuera mas facil la probanza
de las exigencias establecidas por el tridentino para disfrutar del fuero.

Otra ley del mismo cuerpo legal mandaba que si un delincuente, con la finalidad de eximirse
de la jurisdiccion real, alegaba ante el juez civil la calidad de tonsurado, debia remitirle al
juez eclesiastico el que, mandandole arrestar en la carcel eclesiastica, debia proceder a
examinar la causa del clericato y si le correspondia gozar del privilegio, de manera que, segin
de lo que resultara de dicho examen, debia imponerle la pena correspondiente al delito, si el
reo gozaba del fuero; o debia remitirlo a la justicia secular para que lo juzgase con arreglo a
las leyes, en caso contrario. Se prevenia, ademas que, si requerido el juez eclesiastico, éste
omitia encarcelar al reo, el juez seglar debia hacerlo y mantenerlo en la carcel hasta la
decision de la causa del clericato.

Quedaba claro, en todo caso, que el fuero de que gozaban los tonsurados con arreglo al
Concilio de Trento y las leyes reales se limitaba Unicamente a las causas criminales, pues en
lo demas, asi como en el pago de los impuestos debian considerarse como legos, a menos

Malaga, Servita y pueblos anexos, especialmente en los afios de 1801 a 1810. Bogota, Pontificia Universidad
Javeriana. Facultad de Filosofia y Letras.; Merino Rubio, Pedro. (1998). Archivistica eclesiastica: nociones
basicas. Bogota, Consejo Episcopal Latinoamericano.; Rodriguez Gonzélez, Ana Luz. (1999). Cofradias,
capellanias, epidemias y funerales: una mirada al tejido social de la Independencia. (12 ed.) Bogota, Banco de
la Republica; EI Ancora Editores.



que, al no estar casados, hubiesen poseido algun beneficio eclesiastico. (Salinas Araneda,
2006, pp. 3-4)

Por tanto, la mayor parte de los miembros del clero catdlico que fueron procesados por parte
de la justicia impuesta durante la época de la Reconquista Espafiola en el territorio del
Virreinato de la Nueva Granada, fueron cobijados por su respectivo fuero eclesiastico e
impuestas penas tales como el destierro o la prision, interpuesto por la Curia Eclesiastica y
con asistencia de la justicia ordinaria, como se aprecia a continuacion en el analisis de los

dos pleitos, objeto de la presente investigacion.
5.4.Parrocos en tiempos de guerra:*

El primer pleito es una causa criminal llevada contra Juan Nepomuceno Escobar, cura de la
parroquia de Malaga y Tequia, fraile Franciscano, debido a la supuesta participacion
revolucionaria de éste en contra del Rey de Espafia, en el periodo de 1810-1816 en la zona
del actual territorio del suroriente santandereano. Se encuentran los interrogatorios tomados
a Mariano Espinosa, Basilio Rodriguez, al alcalde ordinario de Tunja, José Maria Calderdn,

y a dicho pérroco.

Este primer proceso, caracteristico del periodo de la Reconquista Espafiola, hizo parte de un
pleito que inicid en el Tribunal de Purificacion y paso a la justicia eclesiastica debido al fuero
con el que contaba el parroco Juan Nepomuceno Escobar. Se puede apreciar que los
supuestos delitos cometidos por parte del parroco de Méalaga y Tequia fueron los siguientes:
predicacion de ideas subversivas, robo de alhajas, sedicion y posible direccion de tropas

contra el general Sebastian de la Calzada, que lo llevo a dejar sus habitos.

Los funcionarios que adelantaron las labores judiciales fueron: el doctor Mariano Mendoza
Bueno, oficial del ejército espafiol y juez fiscal; Joseé Antonio Leandro Bustamante, notario
eclesiastico; José Maria Calderodn, alcalde ordinario de Tunja; Gobernador de la Provincia de
Tunja; Juan Sdmano, virrey del Nuevo Reino de Granada; y fray Felipe Nieto O.F.M., Padre

Guardian del convento franciscano en Tunja.

“Estos pleitos se encuentran en: Archivo Histdrico de la Provincia de San Luis Bertran de Colombia. Fondo San
Antonino. Parroquias. Santander. Asuntos Juridicos. Declaraciones y testimonios. Folios: 20-23.; Parroquias.
Cundinamarca. Asuntos Juridicos. Declaraciones y testimonios. Folios: 22-56.



Cabe resaltar que en los cuatro interrogatorios se halld la participacion del Notario
Eclesiastico del Arzobispado, que, a pesar de la asistencia de la justicia ordinaria y castrense,
el pleito se encuentra en una etapa casi conclusiva en que dicho funcionario es el que lleva

el desarrollo del mismo.

Asi mismo, las instituciones participes que se identificaron fueron: la Real Audiencia, el
Tribunal de Purificacion, el Ejército Espafol, el Consejo Castrense, la Arquidiocesis de
Santafé y el Convento Franciscano de Tunja. EI nimero de actuaciones fueron cinco y la

cantidad de testigos fueron cuatro.

Las actuaciones e interrogatorios del proceso se desarrollaron entre el 23 de marzo de 1817-
24 de marzo de 1817 en Tequia-Malaga (Santander) y Tunja-Tasco-Gameza-Chita (Boyaca).
No se encontraron autos o traslados, sino solo interrogatorios. El tipo de justicia hallado

pulul6 entre ordinaria-castrense y eclesiastica. Ademas, el proceso no tuvo una conclusion.

Para continuar, el segundo pleito, al igual que el anterior, es una causa criminal seguida
contra fray Juan Bautista de la Orden Franciscana, parroco de Tibirita, por haber exhortado,
supuestamente, a sus feligreses a que siguiesen a los revolucionarios en cabeza de la guerrilla
de Los Almeida.

Este proceso, también caracteristico del periodo ya nombrado y de mayor cantidad de folios,
hace parte de un pleito que también inicid en el Tribunal de Purificacion y pasoé a la justicia
eclesiastica debido al fuero con el que conto fray Juan Bautista. Del folio 22r al 46r se ve que
el acusado fue tratado por la justicia ordinaria/castrense por parte del virrey Juan Samano y
sus dos Jueces Fiscales, el primero, el oficial Simén Mufioz, y el segundo, el capitan
Francisco Javier Leal; siendo luego remitido, desde el folio 46r, a la Curia Eclesiastica y a su
representante el Provisor Vicario Capitular del Arzobispado, Francisco Javier Guerra de

Mier, quienes, junto con sus escribanos y notarios, finalizan la causa.

Los supuestos delitos cometidos por parte del parroco fueron el de sedicion y la exhortacion

hacia sus feligreses para que apoyaran y fueran fieles a la guerrilla de Los Almeida.

Asi mismo, los funcionarios que adelantaron las labores judiciales fueron: Simén Mufioz
(comandante de caballeria del Batallon del Tambo y de la Columna Volante y juez fiscal);

Lopez y Acosta, oficiales; Juan Samano, virrey del Nuevo Reino de Granada; Comisionado



del Arzobispado; Agustin Mufioz, escribano; Francisco Javier Leal, capitan mayor del
Batallon del Regimiento de Infanteria de Numancia y juez fiscal; José Concha, escribano;
Manuel Camacho, oficial mayor provincial; Padre Guardian del convento de San Francisco
de Santafé; fray Antonio Gonzalez, vicario provincial de los Franciscanos; y el provisor
vicario capitular del arzobispado, Francisco Javier Guerra de Mier. EI nimero de actuaciones

fueron 54 y la cantidad de testigos fueron 23.

Las instituciones participes que se identificaron fueron: La Real Audiencia, el Tribunal de
Purificacion, el Ejército Espafiol, el Consejo Castrense, la Arquidiocesis de Santafé y el

Convento Franciscano de Santafé.

Las actuaciones e interrogatorios del proceso se desarrollaron entre el 8 de diciembre de 1817
y el 10 de enero de 1819 en gran parte de la zona del nororiente cundinamarqués (Tibirita-
Chocontd) y Santafé. Se hallaron diferentes tipos de autos y traslados, hechos por parte del
Virrey y de sus dos Jueces Fiscales, y 23 interrogatorios. El tipo de justicia hallado pululd
entre ordinaria-castrense y eclesiastica. Por ultimo, el proceso finalizé por parte de la Curia

Eclesiastica debido a la muerte del acusado.

Los dos pleitos analizados hicieron parte de un contexto de excepcionalidad de guerra, como
lo fue la Reconquista Espafiola en el territorio del Virreinato de la Nueva Granada, en que la
justicia del Monarca espafiol, en cabeza del Virrey Juan Sdmano y del General Pablo Morillo,
estuvo representada en tres tribunales que buscaron juzgar a aquellas personas que se habian
sublevado, como lo fueron el Consejo Permanente de Guerra, el Tribunal de Purificacion y
la Junta de Secuestros. Sin embargo, aquellos miembros de la Iglesia Catolica en el territorio
nacional, como los curas juzgados, que tenian un beneficio o eran parrocos, fueron cobijados
por parte del fuero eclesiéstico, estipulado en el Concilio Tridentino. Sesion XXII, cap.6 de
Ref. (Bautista, n.d., p. 19), siendo beneficiados al recibir penas mas laxas, en comparacion a

los demas civiles y militares del periodo que fueron juzgados por estos tribunales.
5.5.Conclusiones

Luego de ver el analisis de los dos estudios de caso, se pueden hacer las siguientes
anotaciones. El periodo de la Reconquista Espafiola cred tres tribunales inexistentes
anteriormente: el Consejo Permanente de Guerra, el Tribunal de Purificacion y la Junta de



Secuestros. Estos tres Juzgados traian consigo unas funciones que debian desempefar, que
guedaron plasmadas en los procesos, procedimientos y en los documentos de archivo que
fueron desarrollados en vias de sus actividades. Esto gener6 que se produjera unos tipos
documentales anteriormente inexistentes, que serian los procesos criminales llevados a cabo

en cada uno de estos Tribunales.

Estos documentos de archivo fueron producidos, posiblemente, por la Real Audiencia, por
alguna de las parroquias involucradas en estos procesos, la Provincia Franciscana, o los

conventos Franciscanos involucrados, pero no se tiene la certeza de quién es el productor.

Partiendo de que el Juzgado que inicio el proceso fue el Tribunal de Purificacion y paso luego
a la Curia Eclesiéastica del Arzobispado de Santafé, se puede determinar que si bien estos dos
pleitos hacen parte del Fondo San Antonino, Seccion Parroquias, no deben conformar el
determinado Fondo. Lo anterior se debe a que si se recurre a la definicion de Fondo como
“conjunto de documentos de archivo producidos por una institucion en desarrollo de sus
funciones” (Martin-Ponzuelo, 1996), que nos lleva inevitablemente al Principio de
Procedencia, se precisa que esos dos casos de estudio son ajenos a la Orden de Predicadores,
por lo que no deben ir en el actual Fondo San Antonino.

Para complementar lo anterior, conociendo el contexto de produccion de los documentos, y
la manera en que estan clasificados actualemente, se puede confirmar que hacen parte de una
coleccion: “acumulacion artificiosa de documentos frente a la produccion natural del
primero” (Heredia Herrera, 2007, p. 116), haciendo referencia al Fondo, que el Unico criterio
para reunirlos es el de la persona que los colecciond, que en este caso es, muy probablemente,

un fraile dominico llamado Enrique Baez.

Debido al conocimiento del contexto de produccién documental de los dos pleitos analizados,
se pudo establecer que los procesos criminales trabajados no pertenecen al Fondo San
Antonino, sino a una coleccién. Asi mismo, son creados en un periodo particular, la
Reconquista Espafola, por lo que sus tipos documentales son inexistentes antes de este
acontecimiento. Pese a que es imposible identificar el productor, toda la informacion del
contexto de produccion, sumado que hace parte de una coleccion, nos dan los elementos

necesarios para su posterior organizacién y valoracién documental.



La macrovaloracion permite, desde su propia metodologia, establecer el productor y el
contexto de produccién de los documentos de archivo, partiendo del conocimiento de las
funciones, procesos y procedimientos de cada institucién, para su posterior clasificacion,

descripcion y valoracion documental.
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